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BESLUT

meddelat av Juridiska Namnden den 14 augusti 2023 i drende enligt 14 kap.
Riksidrottsforbundets (RF) stadgar (dnr 6-2023-14)

ANMALARE CG

ANMALD JT

SAKEN Fraga om fusk vid golftavling
Bakgrund

Den DD-DD MM 2023 spelades tavlingen YY pa XGK. Tavlingen ingick i ZZ Tour och var
en s.k. forbundstéavling, vilket innebér att ett bestraffningsédrende enligt RF:s stadgar ska

handldggas av Svenska Golfférbundets Juridiska Namnd.

JT spelade andra ronden av tavlingen tillsammans med GS och AV. De startade ronden pa
hal nr 10. GS var JTs markor. Nar de hade kommit till hal nr 3 avbrot GS tavlingen pa
grund av ryggproblem. AV ¢vertog da rollen som markor £6r JT. GS, som hade antecknat
att JT hade fem slag pa hal nr 17, signerade scorekortet i samband med att han brot

téavlingen och 6verlamnade detta till AV. Nér JT och AV skulle signera scorekortet efter
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avslutad rond var de dock 6verens om att JTs resultat pa det aktuella halet var fyra slag.
AV andrade darfor resultatet pa hal nr 17 till fyra slag, varefter han och JT signerade

scorekortet och ldmnade in detta till tdvlingsledningen.

Néar GS den DD MM 2023 gick igenom resultatet for rond 2 upptéackte han att JT hade
hamnat pa +2 och precis klarat kvalgriansen for vidare spel. GS kontrollerade ]JTs score
ndrmare och upptédckte da attJTs resultat pa hal nr 17 var fyra slag i stillet f6r fem slag
som han var évertygad om var det korrekta resultatet. Han tog darfor kontakt med

tavlingsledningen och papekade detta.

CG, som var TD pa tavlingen, kontaktade efter avslutad tredje rond AV som uppgav att
hans minne var att JT hade haft fyra slag pa hél nr 17. Han hénvisade dock till sin caddie
CS som han trodde visste sdkert hur manga slag JT hade. Vid kontakt med CS uppgav
denne att han var sdker pé att JT hade fem slag pa det aktuella halet. CG och en annan
person i tdvlingsledningen kontaktade da ]JT och redogjorde for vad som hade kommit
fram vid téavlingsledningens utredning. P4 fraga hur manga slag han hade p&d halnr 17
svarade JT att han ratteligen hade fem slag pa det aktuella hélet. Tavlingsledningen

beslutade dérfor att diskvalificera honom fran tavlingen.

Yrkanden m.m.

CG har anmalt JT till Juridiska Namnden for fusk vid tavlingen YY genom att ha signerat
och till tavlingsledningen ldmnat in sitt scorekort f6r rond 2 med fel antal slag pa hal

nrl7.

JT har vidgatt att fel antal slag har fyllts i scorekoret pad hal nr 17. Han har dock férnekat
att han medvetet har gjort sig skyldig till fusk, eftersom han var 6vertygad om att han
hade fyra slag pa det aktuella hélet nér han signerade scorekortet och att AV inte hade

nagon annan uppfattning.
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Utredningen

Juridiska Namnden har hallit muntligt {6rhor pa XGK den DD MM 2023. Vid det muntliga
forhoret har CG redogjort for de omstédndigheter som han har &beropat till stéd for
anmalan. JT har horts 6ver den anmaélda héndelsen. Hans foréldrar CT och KT har deltagit
vid forhoret via telefon. Vidare har vittnesférhor hallits via videokonferens med AV och

GS. Juridiska Namnden har &ven tagit del av JTs scorekort.

Réttsliga utgangspunkter

Av 14 kap. 2 § 9 RF:s stadgar framgar att bestraffning kan 4démas den som genom
osanna uppgifter eller pa annat satt vilselett eller f6rsokt vilseleda funktionar eller annan
isamband med en tavling. Det &r en sjéalvklar utgdngspunkt i bestraffningsérenden enligt
14 kap. RF:s stadgar att det inte ankommer pa den som &r anmaéld att bevisa att han eller
hon &r oskyldig. For att nagon ska kunna bestraffas kréavs i stéllet att anmélaren kan
styrka det som han eller hon lagger den anmalde till last. Beviskravet &r detsamma som
ibrottmal i allmén domstol. Det kravs séledes att det ar stéllt utom rimligt tvivel att den
anmaélde har begatt den anmélda forseelsen. Vid pastatt fusk kravs att det ar stéllt utom
rimligt tvivel att den anmélde har begatt forseelsen uppsatligen. Nar den anmaélde har
fornekat den pastadda forseelsen kravs for bifall till ansékan att anmélarens uppgifter
vinner stdd i vittnesmal och 6vrig utredning eller att den anmaéldes uppgifter ar sa

osannolika att de kan ldmnas utan avseende.

Skal for beslutet

Det ar ostridigt att JT har signerat och gett in sitt scorekort till tdvlingsledningen med
fel antal slag pa hal nr 17. Fragan i drendet 4r om han var medveten om detta nir han

ldmnade in scorekortet till tavlingsledningen, dvs. om han da hade uppsat att fuska.



®

Svenska
Golfférbundet

Nar det géller tdvlingar pa den niva som ar aktuell i detta &rende bér man i de allra flesta
fall kunna utgé fran att den som signerar sitt scorekort med fel resultat har gjort detta
uppsatligen. I detta fall gar det dock inte att bortse fran att den markoér som slutligen
signerade scorekortet, AV, ursprungligen ansag att réatt antal slag for JT pa det aktuella
hélet var fyra. Av férhoret med AV framgér ndmligen att han inte hade ndgon annan
uppfattning 4n JT, dvs. att denne hade fyra slag pa hal nr 17 och att han uppfattade JT som
trovardig nér denne uppgav hur manga slag han hade pé hélet. Det gér inte heller att helt
bortse fran JTs uppgift att den omstédndigheten han vid den aktuella tdvlingen hade
problem med sina tdnder kan ha bidragit till att han vid den slutliga genomgéangen av
scorekortet misstog sig angdende resultatet pa det aktuella hélet. Juridiska Namnden
noterar att uppgiften om JTs tandproblem, som &r av sddant slag att det kréver en
operation, har verifierats av hans férdldrar och &ven blivit bekraftad i samband med det
muntliga forhéret med honom. Det gér slutligen inte att bortse fran att JT omedelbart
dndrade sig i fragan om antalet slag nar han dagen efter hordes av tavlingsledningen och
att han vid det muntliga forhoret har gett ett trovardigt intryck néar han har hérts om den

aktuella hdndelsen.

Forhoret med GS har bekréftat att JT och AV har angett fel antal slag f6r JT pa hal nr 17.
Forhoret med GS, som inte var narvarande nar JT och AV gick igenom scoren och
signerade scorekortet, har dock inte nagot direkt bevisvérde i fragan om JT medvetet
angav fel antal slag pa halet. Det ar visserligen besvérande for JT att han i den s.k.
livescoren angav fem slag pa hél nr 17 och att det felaktigt ifyllda resultatet innebar att
han klarade kvalgransen for vidare spel pa téavlingen. Med hansyn till vad som har
framkommit vid férhoren med AV och JT anser dock Juridiska Namnden att enbart dessa
omstandigheter inte leder till slutsatsen att det kan anses stallt utom rimligt tvivel att JT
uppsatligen har gjort sig skyldig till fusk i enlighet med anméalan. Utredningen i évrigt

foranleder inte heller ndgon annan bedémning av uppséatsfragan.
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Sammanfattningsvis konstaterar Juridiska Namnden att JTs invdndning att han av
misstag angav fel antal slag p4 hal nr 17 inte ar s& osannolik att den kan l&mnas utan
avseende. Mot den bakgrunden, och dé det inte heller av utredningen i 6vrigt gar att dra
slutsatsen att det ar stallt utom rimligt tvivel att JT uppsatligen har gjort sig skyldig till

fusk, ska anmélan lamnas utan bifall.

BESLUT

Juridiska Namnden ldmnar anmaélan utan bifall.

Beslutet far 6verklagas hos Riksidrottsndmnden, Box 11016, 100 61 Stockholm

senast den 4 september 2023. Provningstillstand kravs.
Svenska Golfférbundet
Juridiska Namnden

Thomas Hedstrand

I beslutet har deltagit Thomas Hedstrand, Peter Danowsky och Martin Rhodin. Enhalligt.



