@ 1(10)

Svenska
Golfférbundet

Juridiska Namnden
BESLUT

meddelat av Juridiska Namnden den 22 oktober 2018 i 6verklagade drenden enligt 15
kap. Riksidrottstérbundets (RF) stadgar (dnr 9-2018-15 och 12-2018-15)

KLAGANDE GM, medlem i BGK
MOTPART BGK
SAKEN Fraga om formfel vid beslut av ett &rsméte, ett extra arsmote

och en styrelse

OVERKLAGADE Beslut fattade vid BGK:s drsmote den 28 april
BESLUT 2018, konstituerande styrelsesammantrade den 28 april
2018 och extra arsmote den 27 juli 2018

Bakgrund

BGK (golfklubben) héll ordinarie arsmote den 28 april 2018. Vid arsmotet informerade
styrelsen att golfklubben hade kommit 6verens med det bolag — PP AB — som driver
bl.a. trdnarverksamhet, shop och drivingrangen om att avsluta samarbetet mellan
parterna den 31 december 2019. Vid moétet behandlades tva motioner som bl.a. avsag
fragan om styrelsen hade rétt att fatta beslut om uppségning av avtalet med PP AB. Vid
motet beslutades att bordlagga de tva motionerna och fragan om langsiktig

verksamhetsplan till ett extra arsmote som skulle hallas senast den 31 juli 2018.
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Ett extra arsmote holls den 27 juli 2018. Under rubriken Faststéllande av réstlangd
antecknades bl.a. att 331 medlemmar var narvarande, att 172 fullmakter hade
"insamlats” och att det beslots att 503 roster utgjorde motets réstlangd. Under rubriken
Motets utlysande antecknades att det beslots att motet utlysts stadgeenligt. Vid det
extra arsmotet beslutades bl.a. att bifalla styrelsens forslag om att avsla de tva motioner
som hade bordlagts vid det ordinarie &rsmdtet och att gora vissa dndringarien av

styrelsen foreslagen langsiktig verksamhetsplan.

Till de ndmnda drsmétena hade golfklubben tagit fram en mall pa fullmakt som
anvandes av medlemmar som inte personligen kunde nédrvara vid métena. Enligt

golfklubben har den aktuella mallen anvénts &ven vid tidigare arsméoten.

Yrkanden m.m.

GM har i en skrift som kom in till Juridiska Namnden den 10 augusti 2018 yrkat att
samtliga beslut vid golfklubbens extra drsmdote som "togs med rostréakning” ska
upphévas. Han har som grund fér yrkandet angett att de fullmakter som anvéandes vid
arsmotet inte var bevittnade och att det strider mot § 22 i goltklubbens stadgar. Han
har darfor gjort gallande att samtliga beslut som fattades vid motet ar ogiltiga (Juridiska

Nédmndens drende med dnr 9-2018-15).

GM har vidare i ett e-brev som kom in till Juridiska Ndmnden den 13 augusti 2018
yrkat att Juridiska Namnden ska upphéva samtliga beslut som fattades vid
golfklubbens ordinarie arsméte den 28 april 2018. Han har som grund fér yrkandet
angett att det dven vid detta arsmote anvéndes fullmakter som inte var bevittnade

(Juridiska Namndens drende med dnr 9-2018-15).

GM har slutligen i en skrivelse som kom in till Juridiska Ndmnden den 10 oktober 2018
yrkat att Juridiska Namnden ska upphéva goltklubbens styrelsebeslut om firma-
teckning och attestrétt som fattades vid ett konstituerande sammantréde den 28 april

2018. Han har som grund for yrkandet angett att styrelsens beslut att ge golfklubbens
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VD/Klubbchef rétt att ensam teckna golfklubbens firma ar ogiltigt da det strider mot
stadgarna (Juridiska Namndens drende med dnr 12-2018-15).

Golfklubben har yrkat att GMs 6verklagande av besluten meddelade vid det ordinarie
arsmotet ska avvisas pa den grunden att det har getts in f6r sent och att éverklagandet

under alla forhallanden ska lamnas utan bifall.

Golfklubben har vidare yrkat att 6verklagandet av besluten meddelade vid det extra
arsmotet ska ldmnas utan bifall med hénvisning till att besluten har fattats pa ett

korrekt satt.

Nar det géller éverklagandet av beslutet fattat vid det konstituerande sammantridet
den 28 april 2018 har golfklubben bekraftat GMs pastédende att protokollet inte har
publicerats pé golfklubbens hemsida. Golfklubben har som skél {6r detta angett att
sammantradet formellt inte har varit ett styrelsemote. Goltklubben har &ven beretts

tillfalle att yttra sig over overklagandet i sak.

GM har framhallit att klubbchefen JK som har skrivit under vissa av goltklubbens
yttranden i drendena inte ar behorig att foretrdda golfklubben i Juridiska Namnden.
Han har harvid gjort géllande att samtliga yttranden i d&rendena som inte har skrivits
under av en behorig firmatecknare ska betraktas som en nullitet. Golfklubben har
hérefter gett in en fullmakt av vilken det framgér att ordféranden och ytterligare en
styrelseledamot for styrelsens rakning ger klubbchefen JK fullmakt att foretrada
goltklubben i samtliga fragor avseende dverklagande till Svenska Golfférbundets

Juridiska Namnd i drende nr 9-2018-15.

Utredningen

Parterna har &beropat viss skriftlig bevisning, bl.a. protokollen fréan arsmétet, extra

arsmotet och styrelsesammantréadet.
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Golfklubben har efter begédran av GM ombetts att ge in rostldngderna fran drsmétet och
det extra drsmétet. Golfklubben har dock med hanvisning till gdllande bestdmmelser
om behandling av personuppgifter avstatt fran att ge in réstldngderna och i stallet

erbjudit GM att ta del av dessa pa golfklubbens kansli.

Réattsliga utgangspunkter

Enligt 15 kap. 1 § RF:s stadgar kan féreningsbeslut angdende medlemskap m.m.
overklagas hos vederborande specialidrottsférbund. Annat beslut av féreningsmoéte
eller féreningsstyrelse far under vissa forutsittningar éverklagas, om beslutet inte har
tillkommit i behorig ordning eller pd annat sétt strider mot géillande stadgar eller
tavlingsregler (se 15 kap. 3 § RF:s stadgar). Ett beslut av det senare slaget kan alltsé inte

overprovas av Juridiska Namnden i materiellt hdnseende.

Alla formfel utgor inte grund f6r att upphéva ett beslut som ett arsmote eller en styrelse
har meddelat. For att sa ska ske krdvas att det ror sig om ett grovt formfel eller nagot
annat fel av allvarligare slag (jfr Malmsten m.fl,, [drottens foreningsratt, andra

upplagan, s. 172).

Nér det géller beslut av en férening som ar ansluten till Svenska Golfférbundet provas
overklaganden enligt 15 kap. 3 § RF:s stadgar av Juridiska Namnden. Den som vill
overklaga ett beslut ska géra det skriftligen. Overklagandet ska ha kommit in till
Juridiska Namnden senast inom tre veckor fran den dag da beslutet meddelats. Om
klaganden styrker att han inte har kunnat iaktta klagotiden, ska verklagandet dock
tas upp till provning trots att det kommit in férst efter klagotidens utgéng (se 15 kap.
4 § RF:s stadgar). Att ett beslut har tillkédnnagetts eller pa annat sitt blivit kdnt forst
efter treveckorsfristens utgadng kan utgora skél {or att prova ett 6verklagande. Det
forutsétter dock att 6verklagandet har kommit in inom tre veckor fran det att beslutet
ska anses ha blivit kdnt for golfklubbens medlemmar (jfr bl.a. Juridiska Namndens

beslut den 10 september 2007 i dnr 8/2007 JurN 4-15).
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Med anledning av att det i detta &rende har framkommit att BGK Fastighets AB
(aktiebolaget) har haft &rsmdte samma dag som golfklubben och att det i den fullmakt
som har getts in hit star att JK har ratt att foretrédda goltklubben och aktiebolaget i
drendet, bor det framhallas att Juridiska Namnden inte kan 6verprova beslut som har
fattats av ett aktiebolag som édgs av en golftklubb och som inte ar ett s.k. [drottsAB

(jfr 11 kap. 3 8 RF:s stadgar). Sddana tvister kan i stéllet, om de inte 16ses péd annat sitt,
islutdndan prévas av allmén domstol. Juridiska Namnden har inte heller uppfattat GM
pa annat sitt dn att det dr beslut fattade av goltklubbens arsméte och styrelse som har

overklagats.

Skal for beslutet

Fragan om golfklubben har féretrétts av styrelsen i drendena

Till skillnad fran vad som géller for tvistemal i allmén domstol finns det inte nagot
absolut krav att ett ombud ger in en skriftlig fullmakt i drenden enligt 14 och 15 kap.
RF:s stadgar. Nér det rader osédkerhet om den person som har yttrat sig fér en f6renings
rakning ar behorig att foretrdda foreningen i drendet bér dock dverprévningsorganet
kravain en fullmakt (jfr Hibinette m.fl., Idrottens bestraffningsregler — Med kommen-

tarer, sjatte upplagan, s. 87.).

Med anledning av att GM har ifragasatt om golfklubbens klubbchef — som har gett in
vissa av golfklubbens inlagor — har varit behorig att féretrdda golfklubben konstaterar
Juridiska Namnden att samtliga féreldgganden har skickats till styrelsens officiella
e-postadress, att inte nédgot har framkommit som tyder pa att styrelsen inte star bakom
de skrivelser som golfklubben har gett in i &rendet och att tvéa styrelseledamoter har
bekraftat att styrelsen har gett fullmakt till kanslichefen att féretrada golfklubben i
drendet med dnr 9-2018-15.

Mot denna bakgrund konstaterar Juridiska Namnden att golfklubbens styrelse maste

anses sta bakom samtliga de skrivelser som har getts in i &rendena samt att golfklubben
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har foretrétts av styrelsen och klubbchefen genom fullmakt. GMs invindning om att
vissa av de inlagor som goltklubben har gett in i d&rendena ska betraktas som en nullitet

ska dérfor ldmnas utan avseende.
Beslut meddelade vid goltklubbens drsméte den 28 april 2018

GMs 6verklagande av beslut meddelade vid arsmotet den 28 april 2018 har kommit in
till Juridiska Ndmnden den 13 augusti 2018. GM har argumenterat for att
overklagandetiden ska anses 6pa fran den dag som det extra arsmotet holls. Vad han
har anfort utgdér dock inte skél att berdkna 6verklagandetiden pa négot annat sitt 4n

fran den tidpunkt nér besluten meddelades vid det ordinarie drsmotet.

Juridiska Namnden finner séledes att GMs 6verklagande av besluten som meddelades
vid arsmotet har kommit in efter klagotidens utgang och att han inte har anfort nagot

godtagbart skal for att han inte har kunnat iaktta klagotiden.
Overklagandet i denna del ska dérfér avvisas.

Beslut av styrelsen om firmateckning och attestrétt fattat vid det konstituerande

sammantrddet den 28 april 2018

Det &r ostridigt att det aktuella beslutet inte har offentliggjorts pa golfklubbens
hemsida. Golfklubben har inte heller gjort géllande att det pa annat sétt skulle ha blivit
kédnt innan det gavs in till Juridiska Namnden den 24 september 2018. GM far ddrmed
anses ha visat att han inte har kunnat iaktta den ordinarie 6verklagandetiden och att
han har gett in 6verklagandet inom tre veckor fran det att beslutet blev kéant. Juridiska

Némnden tar darfoér upp 6verklagandet till provning i sak.

Nér det sedan géller fragan om beslutet inte har tillkommit i behorig ordning eller pa
annat satt strider mot goltklubbens stadgar gor Juridiska Namnden f6ljande

overvaganden.
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Enligt § 5 i golfklubbens stadgar tecknas golfklubbens firma av styrelsen som sadan
eller av ordféranden i forening med en annan ledamot. Vidare anges i den aktuella
paragrafen att "Klubbchef skall ha ratt att teckna firman avseende lopande

forvaltningsatgarder”.

I det 6verklagade beslutet anges att "VD/Klubbchef JK" ges ratt att "ensam for sig teckna
BGK'. Aven om ordet firma inte anges i sjdlva beslutet maste det uppfattas som att
styrelsen har beslutat att ge JK firmateckningsréatt. Nar det géller fragan vilken
firmateckningsratt som JK har getts enligt beslutet méaste det l4sas i ljuset av
golfklubbens stadgar och rimligtvis tolkas pa sa sétt att det géller firmateckningsrétt
tor16pande forvaltningsatgirder. Med en sddan tolkning &r beslutet helt klart férenligt
med golfklubbens stadgar. Alternativt skulle beslutet kunna tolkas som att styrelsen
har gett klubbchefen en s k. generalfullmakt. Aven om det skulle kunna hévdas att
utfdrdande av en generalfullmakt strider mot grunderna for stadgarna finns det enligt
Juridiska Namnden inte nagot direkt hinder mot att en styrelse stéller ut en sddan
fullmakt f6r en klubbchef. Oavsett hur beslutet tolkas finner darfor Juridiska Namnden
att det inte strider mot stadgarna och att det har tillkommit i behorig ordning.

Pa grund av det anforda ska GMs 6verklagande i denna del ldmnas utan bifall.

Beslut meddelade vid goltklubbens extra arsméte den 27 juli 2018

GMs overklagande i denna del har kommit in i ratt tid.

For att Juridiska Namnden ska upphéva de 6verklagade besluten kravs att de inte har
tillkommit i behorig ordning eller att besluten strider mot golfklubbens stadgar pa ett
sadant sitt att de ska upphévas.

GMs huvudargument for att Juridiska Namnden ska upphéva besluten vid det extra

arsmotet ar att de fullmakter som har aberopats och anvénts vid métet inte ar férenliga

med stadgarna. [ denna del gér Juridiska Namnden féljande 6vervaganden.
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Golfklubben har angett att fullmakterna fran arsmotet inte langre finns kvar.
Golfklubben har dock vitsordat att en mall pa fullmakt har tagits fram av golfklubben
infér motet och att den har haft det innehall som GM har pastatt. Det ar ddrmed utrett
att fullmakterna vid drsmotet inte har innehdllit ndgon skriftlig bevittning av
namnteckningarna. Fragan ar om den omstédndigheten ska medfora att fullmakterna

ska anses ha varit ogiltiga.

Enligt Svenska Golfférbundets mallstadgar (normalstadgar) f6r goltklubb (§ 17) kravs
inte att en fullmakt ar bevittnad. Enligt goltklubbens stadgar ska dock en fullmakt "vara
bevittnad". Vad syftet med kravet pa bevittning ar har inte gatt att utréna i drendet. Det
som ligger ndrmast till hands ar att denna skrivning har tagits in i stadgarna for att
forsdkra att en fullmakt dr utfdrdad av den uppgivna fullmaktsgivaren. Det bor i detta
sammanhang framhallas att det enligt stadgarna inte har uppstallts nédgot krav p& hur

bevittningen ska ske, t.ex. i skriftlig form.

Juridiska Namnden konstaterar att det inte finns nagon anteckning i protokollet fran
det extra arsmotet om att rostlédngden eller de fullmakter som har samlats in vid métet
ifragasatts av nagon av motesdeltagarna. Det framgéar vidare av protokollet att det
beslots att motet utlysts stadgeenligt. Det har inte heller framkommit nagot i drendet
som talar for att ndgon fullmakt skulle ha varit forfalskad eller varit utfdrdad av en

person som inte tagits upp i rostlangden.

Det bor visserligen framhaéllas att golfklubben — med hanvisning till géllande
bestdmmelser om behandling av personuppgifter — valt att inte ge in rostldngden i
drendet. Golfklubben har dock erbjudit GM att ta del av rostlangden pa golfklubbens

kansli och tillagt att den ér tillgénglig f6r samtliga medlemmar dar.

Om nagon av de 172 fullmakterna som édberopades vid métet hade varit utfardad av
nagon annan &n den uppgivna fullmaktsgivaren borde det rimligtvis ha framkommit

ndr det nu gatt ca tre manader fran det att rostldngden faststélldes.
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Mot bakgrund av det anforda finner Juridiska Namnden att det maste anses vara utrett
att de fullmakter som samlats in vid det extra arsmotet har varit utfardade av
rostberdttigade medlemmar. Den omsténdigheten att det inte funnits négon skriftlig
bevittning av fullmaktsgivarnas namnteckningar utgér darfor inte ett sddant allvarligt
formfel som ska féranleda att de beslut som meddelats vid det extra arsmétet ska

upphévas.

Deniédrendet aberopade fullmakten &r i 6vrigt utformad pa ett sétt som 6verens-
stdimmer med golfklubbens stadgar och hur en fullmakt i regel brukar se ut. Vad

giller ovrig formalia kring det extra arsmétet konstaterar Juridiska Namnden att det
enligt protokollet beslutats att motet utlysts stadgeenligt och att det hallits inom den
tidsfrist som beslutats vid det ordinarie arsmotet. Det har inte heller framkommit
nagon annan omstindighet som goér att det har forekommit nagot sddant grovt formfel

som bor foranleda att besluten vid det extra arsmétet ska upphévas.
GMs 6verklagande i denna del ska darfér ldmnas utan bifall.
Ovrigt

Vad GM i ovrigt har anfért i sina skrivelser till Juridiska Namnden féranleder inte
nagon ytterligare atgard. Juridiska Ndmnden vill i detta sammanhang framhalla att det
inte ingdr i ndimndens uppgifter att — utdver den tillsyn som en éverprévning av beslut
enligt 15 kap. RF:s stadgar innefattar — utdva tillsyn 6ver goltklubbar eller att ha

synpunkter p& hur en golfklubbs styrelse har agerat i olika sammanhang.
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BESLUT

1. Juridiska Namnden avvisar GMs dverklagande av beslut meddelade vid BGK:s

arsmote den 28 april 2018.

2.Juridiska Namnden ldmnar GMs ¢verklagande av BGK:s styrelsebeslut vid

konstituerande sammantriade den 28 april 2018 utan bifall.

3.Juridiska Namnden ldmnar GMs overklagande av beslut meddelade vid BGK:s extra

arsmote den 27 juli 2018 utan bifall.

Besluten far 6verklagas till Riksidrottsndmnden, Box 11016, 100 61 Stockholm senast

den 12 november 2018. Prévningstillstand kravs.

Svenska Golfforbundet
Juridiska Namnden

Thomas Hedstrand

I besluten har deltagit Thomas Hedstrand, ordférande, samt Peter Danowsky, Cecilia

Landelius och Elena Perrone. Enhélligt.



