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Svenska
Golfforbundet

Juridiska Namnden
BESLUT

meddelat av Juridiska Namnden den 6 maj 20211 arende enligt 15 kap.
Riksidrottstérbundets (RF) stadgar (dnr 3-2021-15)

KLAGANDE SM, medlem i VtpGK

MOTPART VtpGK

SAKEN Overklagande av beslut p& arsméte
OVERKLAGAT Beslut fattade pa VtpGK:s digitala &rsmote
BESLUT den 25 mars 2021

Bakgrund

VtpGK (golfklubben) héll arsmote, &ven bendmnt ordinarie varmote, den 25 mars 2021.
Med anledning av situationen med covid-19 genomfordes mdtet digitalt. Att sa skulle
ske framgick av kallelsen. De som anmalde sig till métet erhdéll information om

hur uppkoppling till moétet skulle ske. Den som inte sjélv kunde delta i métet kunde ge
fullmakt &t ett ombud att foretrdda honom eller henne. Av kallelsen och andra
tillgéngliga handlingar framgick att férutom de for ett drsmote sedvanliga punkterna

skulle styrelsens forslag till utveckling av den s.k. Allébanan behandlas vid drsmotet.
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Ett utforligt underlag infor behandlingen av den aktuella beslutspunkten tillhandahélls
pa golfklubbens kansli frdn mandagen den 15 mars 2021. Underlaget hade dessférinnan
tillgéngliggjorts pé goltklubbens hemsida och det tillhandahdlls &ven genom ett

nyhetsbrev till samtliga medlemmar den 18 mars 2021.

Yrkanden m.m.

SM har i en skrivelse som kom in till Juridiska Ndamnden den 10 april 2021 yrkat att
samtliga beslut vid goltklubbens &rsméte den 25 mars 2021 ska upphévas. Han harien

kompletterande skrivelse ndrmare preciserat sitt yrkande och skélen for detta.

Golfklubben har motsatt sig SMs yrkande.

Utredningen

SM har anfért bla. foljande. Ett digitalt &rsmote &r inte tillatet enligt golfklubbens
stadgar. Det begicks dessutom flera formfel péd motet. Felen bestod bl.a. i att vissa
medlemsfrégor inte blev "upplésta’, att roster inte rdknades pa ett korrekt sitt, att
motesordforanden infor en av omrostningarna formulerade en fréga felaktigt och att
den tekniska losningen inte var godtagbar. Han invander sarskilt mot att det behdvdes

tva digitala enheter for att pa ett effektivt satt delta i métet, vilket inte dr godtagbart.

Golfklubben har anfért bl.a. féljande. Besluten vid arsmotet fattades pa ett korrekt sétt.
Golfklubben f6ljde noga alla rekommendationer fran regeringen, Folkhélsomyndigheten,
Riksidrottsférbundet och Svenska Golfforbundet. Av information pa Svenska
Golfférbundets hemsida framgar att ett arsmote maste genomforas, men att golfklubben
kan arrangera det digitalt detta ar. Betraffande frdgan om behovet av tva enheter for att
delta i motet rekommenderades medlemmarna att titta pa motet i en enhet och att résta

med sin mobiltelefon. Tekniskt kunde alla anvanda en och samma enhet, men f6r
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enkelhetens skull rekommenderades att anvédnda tva enheter. Detta framgick ocksa av

de instruktioner som golfklubben tillhandaholl. Betraffande de sarskilda punkter som SM
i 6vrigt har tagit upp bestrids att ndgra formfel férekom vid drsmotet. Alla medlemsfragor
togs upp, rosterna rdknades pa ett korrekt sdtt, motesordforanden uttryckte sig korrekt,

tekniken var &ndamalsenlig och fungerade ocksd som den skulle.

Golfklubben har dberopat skriftlig bevisning i form av en sammanstéllning av det féretag,
Trippus, som anlitades for att skota tekniken kring visningen och réstningen vid

arsmotet.

Juridiska Namnden har avgjort &rendet pad handlingarna efter att parterna har fatt tillfalle

att komma in med slutliga synpunkter.

Réttsliga utgangspunkter

Enligt 15 kap. 1 § RF:s stadgar kan féreningsbeslut angdende medlemskap m.m.
overklagas hos vederborande specialidrottsforbund. Annat beslut av féreningsmote
eller foreningsstyrelse far under vissa forutsattningar 6verklagas, om beslutet inte
har tillkommit i behorig ordning eller p& annat sétt strider mot géllande stadgar eller
tavlingsregler, se 15 kap. 3 § RF:s stadgar. Ett beslut vid en foreningsstdmma kan alltsé

inte overprovas av Juridiska Namnden i materiellt hanseende.

Alla formfel utgor inte grund for att upphéva ett beslut som ett a&rsmote har fattat.
For att sé ska ske krdvas att det ror sig om ett grovt formfel eller ndgot annat fel av

allvarligare slag (jfr Malmsten m.fl,, Idrottens foreningsréatt, andra upplagan, s. 172).

Naér det géller beslut av en forening som ar ansluten till Svenska Golfférbundet prévas

overklaganden enligt 15 kap. 3 § RF:s stadgar av Juridiska Namnden.
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Skal for beslutet

Juridiska Namnden anser inte att golfklubbens stadgar innehaller ndgot férbud mot

att halla ett digitalt arsmote under de extraordinéra férhallanden som den radande
pandemin innebdar i form av bl.a. férbud mot storre folksamlingar. Tvartom konstaterar
Juridiska Namnden att ett sddant forfarande dr i enlighet med regeringens, riksdagens,
Folkhélsomyndighetens och Riksidrottsférbundets rekommendationer, se &ven Pallin,
Genomforande av drsmote (stdmma) under covid-19-pandemin i Idrottsjuridisk

skriftserie Nr 25, Artikelsamling 2020, s. 215 {f.

For att Juridiska Namnden ska upphéva de 6verklagade besluten krdvs, som ndmnts
under rattsliga utgangspunkter, att de inte har tillkommit i behérig ordning eller att det

har férekommit ndgot annat fel av allvarligare slag i samband med arsmétet.

Av den sammanstéllning fran Trippus som golfklubben har dberopat framgar bl.a.
foljande. Pa frdgan om motet var behorigt utlyst rostade 194 personer ja och ingen emot.
Betraffande den sérskilda fragan om utveckling av Allébanan réstade 189 personer for
att den skulle behandlas vid métet, medan 27 personer rostade for att den fragan skulle
behandlas vid ett senare tillflle. Vid den omrostning i sakfragan som darefter féljde
rostade 217 personer for bifall till styrelsens motion och 34 personer rostade for avslag.

Av utredningen framgar ocksa att SM deltog i omrostningsforfarandet.

Den utredning som golfklubben har &beropat visar sédlunda pa att de medlemmar som har
onskat att delta i motet - sjélva eller genom ombud - har givits en sddan mojlighet, att
omrostningsférfarandet pd motet har skett pa ett rattssékert och korrekt sétt samt att en
stor majoritet har rostat for styrelsens forslag. SM har inte heller visat att det har
forekommit ndgra grova formel vid arsmotet som skulle kunna leda till att de beslut som

har fattats vid motet ska upphévas.

Sammanfattningsvis har det inte framkommit nagot skél for att upphéva de beslut som

har fattats vid golfklubbens arsméte. Overklagandet ska darfor limnas utan bifall.
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BESLUT

Juridiska Namnden ldmnar SMs 6verklagande utan bifall. De beslut som har fattats vid

VtpGK:s arsmote den 25 mars 2021 stér darfor fast.

Beslutet far 6verklagas hos Riksidrottsndmnden, Box 11016, 100 61 Stockholm senast

den 27 maj 2021. Provningstillstand krévs.

Svenska Golfforbundet

Juridiska Namnden

Thomas Hedstrand

I beslutet har deltagit Thomas Hedstrand, ordférande, Peter Danowsky, Martin Rhodin,

Elena Perrone och Annika Rudestad. Enhalligt.



